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Positionspapier der BGM im Kreis Dachau zur Fundtierkostenproblematik

Sehr geehrte Frau Lodermann,

zu dem Positionspapier sind aus der Sicht des Deutschen Tierschutzbundes folgende Anmer-
kungen angezeigt:

Zu Ziffer 1; Es ist erklartes Ziel eines jeden Tierschutzvereins, die Zahl der aufgenommenen
Tiere zu reduzieren, da es sich bei einem Tierheim um eine Auffangstation fir in Not gera-
tene Tiere handelt, die so schnell wie mdglich ihrem aiten Besitzer zurtckgegeben oder an
eine neue gute Pflegestelle vermitteit werden sollen. Im Gegensatz zu einer auf Gewinner-
zielung ausgerichteten Tierpension, ist die Unterbringung von Tierheimtieren nie kostende-
ckend durch den Aufwandsersatz liber die Gemeinden zu fuhren, so dass ein Tierheim schon
aus diesem Grunde zur wirtschaftlicher Arbeitsweise gezwungen ist.

Zu Ziffer 2: die hierunter genannten Vorgaben, gehen mit einer Ausnahmen an der Praxis
vorbei oder wiirden den Tierschutzverein zwingen, geltendes Recht zu brechen und kdnnen
schon aus diesem Grunde nicht eingehalten werden.

2.1.: Abgabetiere aus privater Hand werden von Haus aus den Kommunen nicht in Rech-
nung gestellt, da die Kommune fiir deren Unterbringung nicht zustandig ist. Hinweise, keine
Abgabetiere von privat mehr anzunehmen konnten aber kontraproduktiv fir die offentliche
Hand wirken, da Tierbesitzer, die ihr Tier nicht im Tierheim abgeben kénnen, nur allzu oft
damit drohen, das Tier auszusetzen. Dies erfiillt jedoch den BuBgeldtatbestand des & 3 Ziffer
3 Tierschutzgesetz und erdffnet zugleich die Verantwortung der flir den Vollzug des Tier-
schutzgesetzes zustandigen unteren Verwaltungsbehdrde, die flr die Unterbringung ausge-
setzter Tiere zu sorgen hat und somit auch deren Kostenlast tragt.

2.2. Die Abgabe von Fundtieren nach 1 Woche ist unrealistisch. Sofern sich rasch eine gute
Pflegestelle findet, werden Fundtiere auch schon nach kurzerer Zeit unter Vorbehalt
des Eigentums bis zum Ablauf der gesetzlich genannten Frist des 8§ 973 Abs. 1 BGB zur
Entlastung des Tierheims weitergegeben. Es werden aber nicht nur junge, schone Tiere,
sondern oft auch alte, kranke oder weniger attraktive Tiere gefunden, deren Vermitt-
lung an eine gute Pflegestelle sich nicht innerhalb einer Woche bewerkstelligen lasst.
Hier hat die gemeinsame Empfehlung des Bayerischen Innen- und des Bayerischen >0-
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2.3.
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- 2 - zum Schreiben vom 17.05.2005

zialministeriums vom 01.12.1993 zur Aufwandserstattung fir Fundtiere gl Regel fest-
gestellt, dass die Kosterstattungspflicht der Kommune nach 28 fagen endet und das
Tierheim das Risiko der langeren Verweildauer im Tierheim tragt. Diese Kostenvertei-
lung kann nicht noch weiter zu Lasten der Tierschutzvereine verschoben werden. Bej
aufgefundenen ,Listenhunden” ist eine Weitervermittlung nach einer Woche bei der
geltenden Rechtslage ebenfalls unrealistisch, zumal schon ein Wesenstest langere Zeit
In Anspruch nimmt, und ein gesundes Tier nicht eingeschlifert werden darf, ohne ge-
gen § 17 Nr. 1 Tierschutzgesetz zu verstoRen

Das Tierheim hat nicht das Ziel, zu Lasten der Interessen der Tiere seine Zwinger so

Tiere alsbald wieder ins Tierheim zuruckgebracht werden. Es jst allgemein bekannt und
anerkannt, dass Vorkontrollen das Risiko, ein Tier an ingeeignete Besitzer zu vermit-
tein, erheblich verringern kénnen. Auch die Nachfrage nach der Vermietereriaubnis zur
Tierhaltung und nicht zuletzt der Hinweis, auf das Verbot von Zwingerhaltung oder
Zucht zu Verringerung von Tierleid, sind keine Schikanen, sondern Ausdruck des Tier-
schutzgedankens, dem sich in erster Linie die Kommunen nach den Vorgaben des Art
20 a GG verpflichtet fiinlen miissten. Eine Kostenlose Abgabe von Tierheimtieren an In-
teressenten kann sich das Tierheim nicht leisten und ist zudem das falsche Signal. Je-
des Tierheimtier wird untersucht, ggf. geimpft und behandelt. Die Abgabegeblihr trigt
diese Kosten in der Regel nur zum Teil und kann daher nyr als Pflegekostenbeitrag ge-
wertet werden. Andererseits muss den Interessenten klar sein, dass es sich bei dem
Tierheimtier nicht um ein x-beliebig austauschbares Teil handelt, das keinen Wert hat,
da es ja kostenlos im Tierheim verflgbar ist, sondern um ein Familienmitglied, das (ber
Jahre hinweg neben dem Zeit- auch einen Kostenaufwand bedeutet, weshalb die An-
schaffung grindlich lber egt sein will.

ts besteht kein Grund, Tierheimtiere nicht auch an Landwirte abzugeben, wenn diese
bereit sind, die Tiere nicht wie Nutztiere, sondern wie Heimtiere zy behandeln und die
Vorgaben der Abgabevertrige einzuhalten.

Bei Fundtieren besteht Einigkeit dariiber, dass eine unaufschiebbare Notfallbehandlung
auch ohne Ricksprache mit dem Amtstierarst Zu ersetzen ist (siehe hierzu auch dje
oben angesprochene gemeinsame Empfehiung der Baverischen Innen- und Sozialmi-
nisterien). Eine Einschléferungsanordnung dem Amtstierarzt aufzuerlegen, ist kritisch
zu betrachten, da er permanenten Interessenskollisonen dusgesetzt: nach § 17 Nr. 1

durch Behandlung wieder hergestellt werden kann, andererseits arbeitet er nicht wej-
sungsfrei, so dass die standige Gefahr besteht, dass irreversible Entscheidungen zu Las-
ten der Tiere getroffen werden. Im Hinblick auf die Hohe der Tierdrztegeblihren (eine
einfache Katzenkastration ohne grof3e Nachbehandlung kostet bereits 90 €), wirde
diese Betragsgrenze fiir viele verletzte oder erkrankte Tiere das Todesurtei] bedeuten.

Dies widerspriache aber § 973 BGB, wonach der Eigentiimer & Monate lang sein Tier

ger (z.B. dem Fahrer, der ein Tier angefahren hat) zu ersetzen, wenn die notwendigen
Aufwendungen den Zeitwert des Tieres um ein Vielfaches Lubersteigen, sofern sie aus
der Sicht eines normalen Tierhalters vernunftig erscheinen.
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Intensive Werbung flir Abgabe in allen Gemeindebldttern mit Fotos und Beschreibung
der Tiere ist zeit- und kostenintensiv und rechnet sich nur dann, wenn die Gemeinde-
blatter den Abdruck kostenfrei gestattet.

Ratten und Mause gehoren seit etlichen Jahren zu den beliebten Haustieren. Sie kdn-
nen nicht einfach zu Wildtieren umdeklariert und in die Wildnis gesetzt werden, wo sie
die Uberlebensstrategien ihrer wild lebenden Artgenossen nicht kennen gelernt haben.
Ein solcher Vorgang wirde den Bul3geldtatbestand des § 3 Ziffer 4 TierSchG erfiillen
und die Zustandigkeit und Kostenlast der unteren Verwaltungsbehdorde eroffnen. Han-
delt es sich bel den Ratten und Madusen um nicht heimische Arten, wirde das Freilas-
sen solcher Tiere zugleich gegen die Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes versto-
3en, die ebenfalls Bullgeld bewehrt sind. Das Toten von Ratten und Mausen erfillt
durchweg den Straftatbestand der Tierqualerei, die bekanntlich mit Geldstrafe oder
Haftstrafe bis zu 3 Jahren geahndet werden kann.

Dies ist sinnvoll und wird bereits soweit wie moglich gemacht.

Dieser Vorschlag widerspricht den geltenden Steuergesetzen. Die Unterbringung von
Fundtieren, die mit Wissen und Wollen der Gemeinde von Tierheim gepflegt und ver-
mittelt worden sind, stellt eine geldwerte Leistung dar, der die Fundtierkostenerstat-
tung als Gegenleistung gegenuber steht. Spenden und Zuschisse sind steuerrechtlich
demgegentiber nicht an eine konkrete Gegenleistung durch den Tierschutzverein ge-
bunden. Eine falsche Deklaration der Fundtierkostenerstattung setzt den Tierschutz-
verein der Gefahr der Steuerhinterziehung aus und bringt wie jeder vorsatzliche
Rechtsbruch die Anerkennung des Vereins als gemeinnutzig arbeitende Tierschutzorga-
nisation mit den damit verbundenen Steuervorteilen in Gefahr - vom Rufschaden und
zuruckgehenden Mitglieder- und Spendenzahlungen ganz zu schweigen,

2.10. Die Aufnahme einzelner Pensionstiere zu einem Preis, der den Tierpensionen nahe

kommt, kann wegen der anerkannten Gemeinnitzigkeit nur im wirtschaftlich unschad-
lichen Rahmen, also nur in geringfugigem Mal3e wahrgenommen werden. Dies erfolgt
auch, sofern einzelne Boxen nicht durch Tierschutznotfdlle - denen Vorrang einzu-
raumen Ist - belegt sind.

Zusammenfassend beleibt festzustellen, dass die Vorgaben entweder tatsichlich nicht
durchtuhrbar oder rechtlich gegen das Tier- und Naturschutzgesetz sowie gegen die Steuer-
gesetze verstof3en wurde. Eine Vereinbarung dieses Inhalts ware nach § 134 BGB als nichtig
und damit rechtlich nicht bindend zu betrachten.

Zugleich entfernt sich der Vorschlag der Landkreisblrgermeister nicht nur von den landes-
rechtlichen Empfehlungen zur Aufwandserstattung, sondern zugleich auch von Aufgaben,
die den Kommunen aus dem Staatsziel Tierschutz erwachsen.

Zur Gesamtproblematik auch mein Aufsatz, der Im Marz-Heft in der Deutschen Tierarztli-
chen Wochenschrift erschienen ist und im September 2004 an der Tierarztlichen Hoch-
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le im Hannover gehalten wurde.

it frelndlichen Griflen




